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i. Einleitung

Die Arbeitsschwerpunkte, die sich die AG Kormoran bei der Staatlichen Vogelschutzwarte fiir-
Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland zu Beginn ihrer Tangkext im Jahr 1995 gesetzt
hatte, sind weitgehend abgearbeitet. Sowohl aus Hessen als auch Rheinland-Pfalz liegen um-
fassende Dokumentanonsbenchtg zur Bestandssituation des Kormorans vor. Eine wissen-
schaftliche Untersuchung zur Raum-Zeit- Nutzuno des Kormorans am nérdlichen Oberrhiein
wurde ebenso erstellt, wie ein Meldebogen zu Kormoranemﬂdgen an fischereilich genutzten
Gewdssern. Im Winter 1997/98 wird durch die in der Arbeitsgruppe vertretenen Ichthyologen
erstmals eine regionale Datengrundlage zur Na}nungszusammensetzuno an verscmedenen
Gewdssern (Speiballenanal ysen) erarbeitet. Als letzter Punkt des Arbeltsprooramms wird hier
ein Mafinahmenkatalog zur Vermeidung von - Schiden am Fischbestand- ﬁJr die beldEI'l
Bundesldnder Hessen und Rheinland-Pfalz vorpelegt

2. Kormoran-Management

2.1 Europiischer Manageméntpkm

VELDKAMP (1997) hat im Frihjahr 1997 einen ersten Entwurf fiir einen gesamteuropiischen
Managementplan vorgelegt. Danach bestand die europdische Brutpopulation der auch in Hes-
sen und Rheinland-Pfalz vorkommenden Subspezies Phalacrocorax carbo sinensis 1995 aus
ca. 150.000 Brutpaaren. Nach Angaben von VAN EERDEN (1997), KNIEF (1996 1997) und
KELLER & SCHMIDT (1997) sind die aktuellen Bestandstrends, insbesonderé in den européi-
schen Lindern mit groflen Brutpopulationen wie Holland, Danemark oder Deutschland,
konstant bis ricklaufig. Nach VELDKaMP (1997) konnten ,,oko]ogls..hf- Schaden* durch den
Komoran bishér nich nicht nachgewiesen werden. Vielmehr gibt es Hinweise, dall der Kormoran
einen positiven Beitrag zur Verbesserung der Wasserqualitit leistet. , Kormoran-Problem-
gewdsser™ sind nach dieser Studie Fxschzuchtanlagen und Teichwirtschaften, wobei erhebliche
fischereiwirtschafiliche Schiden entstehen konnen. VELDKAMP gibt einen Uberblick iiber
Abwehrmalinahmen (vgl. Kap. 2.3), wobei er der Auffassung ist, daf3 der AbschuB} einzelner
Kormorane an Teichwirtschafien die Wirkung der nicht-letalen Vergrimungsmafnahmen

erhéhen kann. , ’ _
Nach Berébhnurgen von VAN EERDEN (1997) miifiten, um eine dauerhafte Reduzierung der
Brutpaarbesténde in Europa um 25% zu erreichen, jihrlich 100.000 Kormorane geschossen
werden. Eine Aufgabe, die van EgrDEN (1997) selbst bei intensiver Bejagung als kaum

erreichbar einstu
lichen Konkurre

ft, zumal der verbliebene Brutpaarbestand durch Verminderung der innerart-
nz bessere Lebensbedingungen vorfinden wiirde und die durch Abschuf

bedingten Verluste innerhalb kurzer Zeit iiber einen verbesserten Bruterfolg wieder ausge-

glichen werden k¢

Auch VELDKAME

onnten. ‘ - _
(1997) verweist darauf, dal wihrend der Phase des Anwachsens der

gesamteuropdischen Population alle MaBnahmen zur Konrrolle der Brutpaarbestinde in

Holland, Dinema

sende von Végel:

rk, Schweden, der ehemaligen DDR und Polen. scheitertien, obwohl Tau-
n getdtet, Nester zerstért und Horstbdume abgesidgt wurden. Die Zuwachs-

raten der Populaticnen o cnen gingen erst zu Beginn der 90er Jahre stark zuruck als orfens1chthch

die Kapazititsgre

nze des Gesamt[ebensmums erremht war.




Die _Regiemngen der Niederlande und Dinemarks (und damit der Lander mit den gréBten
Kormoranbrutpopulationen Europas) haben sich aufgrund der aktuellen Bestandstrends und
der Einsicht, daf sich der Versuch einer Reduzierung der Kormoranbrutbestinde kontra-
produktiv auswirken wiirde, gegen Mafnzahmen zur Reduktion ihrer Brutpopulationen aus-

gesprochen.

2.2 Situation in anderen Bundeslindern

Die bisher vorliegenden, wissenschaftlich umfassenden Studien zum Einflufl des Kormorans
auf Fischbestinde belegen im tberwiegenden Teil der Gewissertypen iibereinstimmend, .elen
geringen Einflull des Fischfressers auf den Fischereiertrag (KELLER & VORDERMEIER. 1994
- SCHUMANN 1995, SUTER 1995). Ausnahmen mit zum Teil erheblichem Einflul} durch Kormo-
ranpradation stellen groBﬂach;ge Teichwirtschaften (SEICHE & WUNSCHE 1996), naturferne
Kanile und punktuel] einige kleinere Flisse dar (SCHUMANN 1995, KELLER & VORDERMEIER
1994).
Aktuelle Untersuchungen von SEICHE (1997) an Teichwirtschaften belegen, daf3 der Prozeént-
satz der Fische, die Verletzungen durch den Kormoran tragen, von den Teichwirten in der
Regel iberschétzt wird. Spiirbare Ertragsverluste durch Verletzungen' traten nur bei der
Grofienklasse K2 K2 auf (Mittelwert: 5,5%). Ferner zeigte sich in dieser Studie, daf3 eine Bewer-
tung des Schadens durch den Kormoran auf der Basis von teichwirtschafilichen Daten nicht
mdglich ist. Die Ursache hierfir liegt an der groBen Schwankungsbreite der bewirtschaftungs-
bedingten Mortalitit, die in der Verlustkalkulation von den Teichwirten, vor allem bei K2, zu
niedrig angesetzt wird (SEICHE 1997).
Nachdem die in verschiedenen Bundesldndern in Aufirag eregeberm Fachgutachten gezeigt
haben, dafi ein negativer Einfluf} des Kormorans auf die Fischbestinde der Gewdsser kaum zu
verifizieren ist, haben sich einige Landesregierungen fiir relativ pauschale Abschuﬂver-
ordnungen entschieden. Tab. | gibt hierzu einen Uberblick.

Bundesland Vergrimungs-. | Zeitraum Festsetzungen/IMallnahmenkatalog

» v ‘labschull
Baden-Wiirttemberg -~ - | '} ja

16.12.96- »  Vergramungsabschilsse zur Abwendung drohender
1 5‘05'(57 fischereiwirtschaftlicher Schiden oder zum Schutz der

: heimischen Tienwelt im Umreld von 100 Metem eines

! Gewdssers :

’ ‘ +  Festsetzung cines Gewassers oder Gewasserabschnins
kommt dann in Frage, wenn weniger schadigende Mas-
nahmen nicht ausreichen (nicht-letale Vergramungs~

- manahmien, Uberspannungen) ’

« Befriedete Bezirke, Nawrschutzgebiete und \Jamrdmk

malc bleiben von Vergramunzsabschdssen ausgenommen

Bayern . ja
(ewasser (aber nicht vor Sonn:nauf‘u:mg und ¢ine Stunde

vor Sonnenuntergang)

« in Maturschutzgebieten, Mationalparken und Ramsar-
gebicten sind Vergramungsabschusse picht erlaubt, terner
sind einige Seen, Stillgewdsser und FlieBgewdsser-
abschnine.von der GenehAmigung ausgenommen

l 16.83 - 14.3. |+ ‘ergramungsabschilsse im Abstand von 100 m um .

§S}




Bundesland

R
Vergrimungs-
.abschufy

,Zeitraufn ,

'Festsctzungen/MaBnahmenkatalog

Brandenburg

ja

Teichwinschaften;
festgelegte Anzahl von Vergramungsabschassen vor und
.nach der Brutsaison .

Verhinderung von Kolomcncu:mndunocn in Umfeld von

Teichwirtschafien

optische und akustische VergramungsmaBnahmen

Uberspannung von Tcxch:mlaocn ‘
Ablenkteiche mit hohen Dichten an Weibfischen

‘ Bremen

’ne'm

’ Hamburg

Inc'm

|
|
.

Hessen

]nein

Mecklenburg-
Vorpommem

ja

bet nachgcwmscncn Schiden an Teichwirschaften
werden Vergramungsabschilsse genchmigt )
Neugrindungen von Kolonien an bestimmizn Standorten
werden nicht zugelassen

MaBnahmen zur Reduzierung des Bruterfolgs an
Kolonien > 200 Brutpaare

Forderung dér Uberspannung von Teichanlagen,
Extensivicrungsvenriage

Niedersachsen

ja

Einzelabschuf) von 6-10 I\ormorancnan an bcmr;maﬂm
betriebenen Fischicichen
Vcrh_lndcmng von ‘Brutansiedlungen an

bcmr‘sm&ﬂig
betriebenen. Fischteichen :

.Nordrhe‘m-WestfaIe 1

Saarland

— S

Sachsen

Einholen von zwei Expertenmeinungen zu Populations-
status, Fischereischitden und der Verhinderung von
Fischschdden an jewe'< betroffenen Emz:lat:wusem
Fortfuhrung des Kormorzn-Monitorings

raumlich begrenzie und z:ulxch betristete Genehmigung
von Vergramungsabschussen, GroBenordnung: ca. 20
Individuen in groBeren Teichwinscharen
Verhinderung des Entstehens von Brutkolonien
(auberhalb von NSG) im Umfeld von Teichwirtschaften
Entschadigungszahlungen bei kormmoranbedingtem
Ertragsaustall an Teichwirischatten

Sachsen-Anhalt

Schleswig-Holstein

[01.08.-
51.05.

- den, wenn erheblicher fischereiwirtschafilicher Schaden

" an Brut- und Schiafplatzen sowie an den fir den Nauit-

Abschull von bis zu 8 Kormoranen an berufsmaig
betriebenen Fischteichanlagen - :
an Seen konnen jeweilige AbschuBzahlen l‘estgc!cgt wer-

zu erwarten ist und andere MaBnahmen erfolglos blicben

schutz bedeutsamen Seen durfen keine AbschuBge-
nehmigungen eneilt werden

insgesamt dUrfen nicht mehr als 2% des maximalen
Kormoranbestandes erlegt werden. .
Ehuchadivungsznhmnccn bei kormoranbedingten
ErtragseinbuBen. von Bemrsﬁschem zwischen |3:53
DM/ha Wass:rﬂachc

l Rheinland-Pfalz

zeitlich begrenzie Vergramungsabschiisse

LThUringen
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In Bundeslidndem, wo Einzelabschiisse erlaubt waren, wurden in den letzten Jahren in der
Regel weniger Kormorane geschossen als genehmigt. Im Winter 1996/97 wurden aufgrund
der Abschuverordnungen in Bayern 6255 Individuen (= 103% des durchschnittlichen Uber-
winterungs bestands) und in Baden-Wikttemberg 604 Ind1v1duen (= 10% des durchsch_mtt—

lichen Uberwinterungsbestands) geschossen.

CHMIDT (1997) hatten die Abschumafnahmen im Winter 1996/97 ansche;-
EinfluB auf die bayerischen Uberwinterungsbestédnde. Von September bis
rchen die Kormoranzahlen in etwa denen des Vorjahres, im Januar gingen
lten Witterung, vergle;chbar wie in Hessen und Rheinland-Ptalz, die
tark zurtick. Da im wesentlichen auf durchziehende Kormorane geschossen
durch neu ankommende Vigel ersetzt wurden, erwies sich somit der mas-
weitgehend ‘ungeeignet, um Kormorane von bestimmten Gewissemn fern-
chweis, dafl durch den Abschuf fischereiliche Schiden reduziert bzw.
ten geschdtzt wurden, konnte nicht gefithrt werden (KELLER & SCHMIDT
itz zu den Empfehlungen in KELLER & VORDERMEIER (1994) wurde, wie in
o1l ru'cht’ letalen Ve‘roréimungstechniken nur wenig Gebrauch gemacht.

Der von der Pischerexforschunosstelle des Landes Baden- Wurttemberg erarbeitete Abschluf3-
bericht iiber Beglextumersuchungen zur ,,Verordnung zur Abwenduno erheblicher fischerei- -
wirtschafilicher St¢hiden durch Kormorane* geht davon aus, daB sich an Fliefgewisser-

ngerem Aufenthalt einer hohen Zahl von Kormoranen Einfliisse . des

abschnitten ‘bei linge
Kormoranfrafles nachweisen lassen. Es wird in dem Bericht - ausgefiihrt, daf} “die
Vergrimungsabschiisse den Frafldruck vermindert haben. Ob dieses Ergebnis nicht auch durch

non-letale Malinahmen hitte erreicht werden kénnen, wurde nicht untersucht.

Nach KELLER & §
nend aber keinen
Dezember entspre
aufgrund der ka
Kormoranzahlen s
wurde, die schnel
sive Abschufl als
zuhalten. Der Na
heimische Fischai
1997). Im Gegensz
den Vorwintern, v

2.3 Diskussion méglicher Abwehrmafinahmen

 KELLER (1996) gibt eine umfassende Ubersicht zu den MaBn'ahmen zur Abwehr von Xormo-
ranen an fischereilich- genutzten Gewissern. Die Palette der Vermeidung von Fischschdden
akustischen Abwehrmafinahmen (Abbrennen von Feuerwerkskérpem,

reicht hierbei von
automatischen und elektronischen Knallanlagen) {iber optische Abwehrmafinahmen

(Vogels’cheuchén, geparkte Fahrzeuge, Lasergewehre) bis hin zu Teichiberspannungen. Der
Erfolg der erstgenannten Abwehrmalinahmen (Vergrimungstechniken) héngt dabei von einer
haufigen A_nwesen_lieit des Menschen am Gewidsser, der Kombination und dem hdufigen
Wechsel versc‘hjedlener Vergrimungsmafinahmen ab. Das Vergrimungsprogramm ' sollte
bereits begonnen werden, bevor die Kormorane ein festes Verhaltensmuster beim Nahrungs-
erwerb entwickelt haben. Bei einer Vertreibung in den frithen Morgenstunden ist es relatv
wahrscheinlich, dafi die Kormorane zu einer anderen Nahrungsquelle abziehen. An Fisch-
teichanlagen haben [sich automatische Vogelscheuchen als besonders effektiv erwiesen, die
sinen menschlich wirkenden K&rper plétzlich erscheinen lassen. Hierbei ist besonders zu be-
achten, daB im Umfeld eines fiir VergrimungsmaBnahmen ausgewihlten Gewdssers auch
andere Nahrungsgewisser existieren, wo Kormorane unbehelligt jagen und rasten kénnen.




Nach' Versuchen an mittelfrinkischen Teichanlagen sind Teichiiberspannungen mjt
Maschenweiten von 7,5 Metern und weniger geeignet, um Kormorane vom Fischen abzu-
halten (Uberspannungen werden in Bayern mit bis zu 40% der Kosten gefordert; in Hessen
werden Uberspannnungen in den Jahren 1998 und 1999 mit 31% der Kosten geférdert),
Allerdings ist mit Gewdhnungserscheinungen zu rechnen, so daf} zusitzlich die Anwendung
von Vergramungstechniken erwogen werden sollte. Hierbe; kann auch der Abschuf} einzelner
»Spezialisten ‘, die gelernt haben unter den Uberspannungen zu jagen, sinnvoll sein. Priméar
sollten Teiche, die im Fouragieradius von Brutkolonien bzw. groBeren Schlafplitzen liegen,
' Winterungen und Satzfischteiche, in den K1 zu K2 gezogen werden, lberspannt werden. Die
Materialkosten dér Uberspannungen in Bayern betrugen ca. 2.700 DM/ha (5 m Maschen-
weite), 1.400 DM/ha (7,5 m Maschenweite) bzw. 1.200-1.400 DM/ha (10 m Maschenweite;

KELLER & SCHMIDT 1997).

Neben Teichiiberspannungen wurden in den verschiedenen Gutachten als priventive
MaBnahmen zur Vermeidung von Fischschiden die Verlegung von BesatzmaBnahmen ins
Frithjahr (soweit méglich), die Renaturierung von naturfernen Gewisserabschnitten und die
naturnihere Gejstaltu'ng von Fischteichen ydrgéschlagen (z. B. SCHUMANN 1995). Weiterhin
kénnen Anderﬁmgen in der Aufzuchtiechnologie den Kormoraneinflufl in Teichwinschaﬁen
reduzieren. So }cagn z.B. an sichsischen Teichwirtschaften die Aufzucht groﬁer‘einsé‘mmriger
Karpfen mit vollwertigen Futtermineln auf kleinen Flichen empfohlen werden (FULLNER
1997). Dariiber| hinaus schldgt SCHUMANN (1995) vor, die besonders sensiblen Bereiche vor
Kanilen und kleineren FiieBgewissern versuchsweise mit Drahtseilen abzu-

Stauwehren an
spannen.

Die Erfahrungen mit Ablenkteichen sind beim Kormoran weniger gut als beim Graureiher.
Um Erfolg zu versprechen, sollte die Besatzdichte je nach GroBe der Fische ganzjihrig bei
mindestens 10.000-20.000 Stiick/ha Teichnutzfliche liegen. Die Teiche sollten bej einer
geringeren bis mjjn'lereh Tiefe und einer ruhigen Lage mit Sitzbaumen am Gewisserufer eine

GréBe von 10-15 ha besitzen. Der Fischbesatz sollte, um die Kosten zu minimieren und die
gestalten, liberwiegend aus Nichtnutzfischen (FluBbarsch, Kaul-

von 10-20 cm bestehen (WUNSCHE 1997).

MaBnahme dkonomisch zu
barsch, Plétze) ei%nér Lénge
Erfahrungen mit %Verg'r;‘imungsabSchﬁssen zeigen im wesentlichen immer das gleiche Bild.
Die Scheuchv.drkpng» beruht lediglich auf dem Knall des Schusses, meist waren die Kormo-
rane kurze Zeit nach der Stdrung wieder auf den entsprechenden Nahrungsgewissern zu
finden. Ein nachhfaltiger Vertreibungseffekt durch Einzelabschiisse konnte bisher nicht nach-
gewiesen werden (KELLER 1996, Koop & KIECKBUSCH 1993, ZIMMERMANN 1989, WUNSCHE
1997). Nach dem ivon der Fischereiforschungsstelle des Landes Baden- Wiirttemberg erarbei-
teten'Abschluﬁberﬁcht uber Begleituntersuchungen zur »Yerordnung zur Abwendung erhebli-
cher ﬁschereiwmfschaﬁlicher Schdden durch Kormorane® wird die Wirkung von Ver-
grdmungsabschiissen unterschiedlich beurteilt. Zum Teil kam es nach mehreren aufeinander-
folgenden Einze!abschﬁssen zu einem tellweisen oder vslligen Abzug der Kormorane: in
anderen Fillen wurde die Fluchtdistanz deutlich erhoht. Als besonders negative Begleit-

erscheinung von Vergrimungsabschiissen wurde bei vielen Studien beobachter, daf} sich
Kormorane gegeniiber Storungen als relativ unempfindlich erwiesen, wihrend andere

Wasservogelarten sehr empfindlich auf Stérungen reagierten (z. B. KELLER 1996, BLEw &

SUDBECK 1996). Da sich viele der Wasservégel zudem zur Zeit des Hauptaufiretens des
Kormorans in der Mauser befinden, miissen VergrimungsmafBnahmen in Gebieten mit hohen

2y




| - |
Wasservogelbestinden als sehr negativ bewertet werden (K.0OP & KIECKBUSCH [993).

Fermer muf} bei zillen Stéraktionen beriicksichtigt werden, daB es zu einer Steigerung des
Energicbedarfs ‘ der verscheuchten Kormorane kommt. Nach Berechnungen von
GREMILLET & SCHMIDT (1993) kostet z. B. die Vertreibung von 11 Kormoranen die Menge an
Fisch, die ein Kormoran am Tag frifit. Hierbei wurden nur die zusétzlichen Kosten fiir Fliegen

und Schwimmen ¢

ten Stotfwechsel zustande kommen.

[n Tab. 2 werden
noch einmal beziig
& VORDERMEIER
sowie eigenen Ergénzungen).

erechnet, nicht aber die erhéhten Kosten, die durch den suefibedingt erhsh-

die in verschiedenen Fachgutachten genannten Vergrimungsmafnahmen
lich ihrer Vor- und Nachteile gegentibergestellt und bewertet (nach KELLER
994, SCHUMANN 1995, SIEDLE et al. 1995, KELLER 1996, WUNSCHE' 1997

Art derMaBnahmen . Bewertung . Vorteile Nachteile

A Optische Abwehrmafinahmen . : i .

I. Vog=ischeuchen / geparkie Fahrzpugp effektiv (insb. in Kombi- | «  geringer o unter Umsmnd?n Stor-
nation mit akustischen Kostenaufwand einflisse auf andere feucht-

¥

AbwehrmaBnahmen u.

haufiger Anwesenheit des

landgebundene Vogelarten
Gewohnungseffekte, htufiger
Ortswechsel noovendig

‘ Menschen) . .
2. Verscheuchen mit Lasergewehr etfekuy »  Schreckreaktion durch | « = hohe Anscharfungskosten
‘ Lichtpunkt ohne (ca. 4.000 DM; Fa Desman)
Stérung anderer s hohe £ffektivitdt aur bei -
Vogelarten schiechiea Lichtverhalinissen
» pgrofle Reichweite
(2,3 xm})
« keine
» v Gewohnungseffekie
3. Hautige Anwescnheit des Menschen effektiv » gutin Kowtination. « hoher Personalaufivand
anzuwenden ) .
effekuy » zumindest fr rastende | « . bei Anwesenheit von Vogeln

4. Anwesenheit von groBen Greifvagein

Seadler nachhaltige
Scheuchwirkung

nachgewiesen

aus Greifvogelhaltungen,
meist nur kurzfristig einsetz-
bar (unter Umstanden auch
Gewohnungseffekie)

B Akustische Abwehrmafinahmen

hohe Lirmbelistigung

I, Schudgerate

effektiv (insb. in Komb:-
nation mit optischen
Abwehrmalnahmen) *

+

emptohlen fOr Teiche
zur Satzfisch-
produktion und
Wintenteiche
variable Program-
micrung des Knallens

~gebundener Vogelarten
“bei lingerer Inbetrichbnahme

Storung anderer feuchdand-

Stanaorpwechsal nolig

2, Anwesenheit des Menschen effekuiv (insb. in Kombi- |+ keine « unter Umstanden
{Klatschen, Larmen, Trillerpieifen, naton mitoptischen Gewohnungseffekie Storeinfliisse aur andere
Abbrennen von Feuepwerkskorpermn) AbwehrmaBnahmen) « gutin Kombination feuchtlandgebundene

. anzuwenden Vogzlarten
+  hoher Personalaurwand

3. .Abspielen von Angstschreien / inerfekty o
Ulraschallgerdusche

C Priventive Abwehrmafnahmen -

(insbesondere bei T:ichnnlngcn') .
etfektiv + - verhindert Einflug von |+  hohe Kosten

I. Totaliberspannungen .

“Wasservogeln aller. An

u.2.-auch zur Ver-

meidung der Uber-
iragung von risch-
krankheiten

dauerharte Ldsung

(Maschenweiten < 20 cm)
Wasserflachen nicht mehr fr

Wasservagel nutzbar
negative Besintrdchugung
des Landscharisbilds




Art der MafBnahmen Bewertung Vorteile | Nachteile
2. Weitmaschige Uberspannungen cflektiv «  kein negativer EinfluB |+  bei grobflachigen Teichwirt
auf Wasservagel, die schafen nicht einsetzbar

kleiner als Kormorane
sind

relativ niedrige Kosten
bei hoher Effekuvitat

dauerhafte Losung

wirkt bei spezialisierien
Individuen nur bedingt

nur etfektiv bei dauerhaft

3. Abledkteiche bedingt effektiv

+

kein negativer Einflul
auf Wasservogel aller

CAn

keine Steigerung des
Energiebedarfs wie bei
Verscheuchen

hoher Besatzdichte
relativ hohe Kosten':

unter Umstander
Anfuerungse ffekie” in
Bereichen, wo Kormorane
sonst nur kurz verweilen

4. Andenungen in der Aufzuchttechnologie effektiv. .
bei Teichwirtschafien

kein negativer Einflud
auf Wasservogel
dauerhafie Losung

unter Umstanden intensivere
Produktion auf kleinerer
Flache

5. Schaffung von kOnstlichen / natiirlichen effektiv?
Versteckmoglichkditen fir Fische

Eflektivitdt aoch nicht
nachgewiesen
Nutzen zahlt sich erst

6. Naturnahere Gcstal}mng von Fischteichen / | effektiv
Renaturierung von naturfemen Gewassem

mehs Versteck-
moglickeiten fur

" Fische

schiechtere
Bedingungen fur -
Gemeinschaftsjagden
dauerhafie Lisung

minellristig aus

- evil. Schwierigkeiten beim

Abfischen von Fischteichen

D .—\'b'schuvﬂmnﬂnahmcn

Toten cinzelner Kormorane

1. Allgemeiner Vergramungsabschuf ineffekuiv

faxibel sinserzbar
unter Umsténden
Zerstreuung von
groBeren Trupps
avtl. Andzrung des
Fluchtvernaliens
(sensiblere Reaktion
als bei Schreck-
schusscn?)

Scheuchwirkung beruht
vorwicgend aut dem Knali .
des Schusses (vgl. B1)
Begrenzung des Abschusses
auf kurze Distanzen
Behordliche Kontrolle
schwicrig

Starke Storeinflusse auf
andere Wasservogel
Relativ noher Personal- und
Zeitaufwand )
Steigerung des Energie-
bedarfs derverbleibenden
Kormorane

Toten cinzeiner Kormorane

2. Abschull von spezialisierten Individuen effektiv

(die z.B. unter Uberspannungen fischen)

flexibel cinsetzbar,
zielgerichiet, keine

" Vergramung

Vermeidung des
Lockeffekts von
Vbgeln, die gelernt
haben unter
Uberspannungen zu
fischen

evil. dnderung des

- Fluchtverhaltens

(sensiblere Reakiion
als ber Schreck-
schiissen?)

Begrenzung des Abschusses
auf kurze Distanzen

Starke Storeinflsse auf
andere Wasservogel

Relativ hoher Personal- und

© Zeitautvand

Steigerung des
Energicbedarts der
verbieibenden Kormorane
Behordliche Kontrolle
schwierig




Art der Maflnahmen

! Bewertung

Vorteile

Nachteile

3. Reduktionsabschuf
auf bestimmtes Niveau

ineffektiv

e kann ovil kurzfrisug
den Fraldruck suf
einzelne Gewasser
reduzieren

In Europa kaum leistbar,
wahrscheinlich sogar
kontraproduktiv

(vel. Kap. 2.1)

Alljahrliches Toten ciner
grolen Zahl von Kormoranen
Steigerung des Bruterfolgs

der verbieibenden Brutpaare

(Kompensation durch
Verminderung innerartlicher
Konkurrenz)

Abschub nur auf kurze
Distanzen moglich *
Starke Storeinflisse auf
andere Wasservogel

Sehr hoher Personal-,
Kosten~ und Zeitaufivand
Starke Steigerung des
Energiebedarfs der
verbleibenden Kormorane
durch allgemeine Erhohung
der Fluchtdistanz
Behordliche Kontrolle
schwierig

Eine Reihe weiter
Modellflugzeuge,
haben sich als inef
Sie sind in der Tabe

er Methoden zur Kormoranabwehr an Fischteichen, wie femgesteuerte
Flug-Drachen, Heliumballone, Hubschrauber oder Ultraleichiflugzeuge
fektiv oder zu kostenintensiv erwiesen (KELLER & VORDERMEIER 1994).

lle daher nicht aufgefithrr.



3. IVIaBnahménkatalogﬁj'r Hessen und Rheinland-Pfalz

3.1 Allgemeine Grundsitze |
Der Kormoran ist in der Anlage 1 zur Bundesartenschutzverordnung als besonders geschiitzte
Tierart aufgefiihrt. Die Art unterliegt damit grundsitzlich den Tétungsverboten des § 20f Abs.

| BNatSchG.

on dem T'Otu;ngsi/erbot sind 1m Rahmen einer Rechtsve‘rordnumg nach § 20g

‘Ausnahmen v
iwirtschaftlicher oder so1 1stiger

Abs. 6 BNatSchb a) zur Abwendung erheblicher fischere
oeme1nwmschaﬁhcher Schiden oder b) zum Schutz der heimischen Tierwelt moglich.

orherrschende Rechtsmeinung, daf} eine. Rechtsverordnung nach a) immer einen
aftlichen Schaden voraussetzt. Punktuelle Schiden oder einzelbetriebliche
en diese Voraussetzungen nicht. Eine Rechtsverordnung nach. b) zum Schutz
1 Tierwelt setzt voraus, daf landesweit ein irreparabler 6kologischer Schaden zu

Es ist jedoch v
gemeinwirtsch
Schiden erfiil
der heimischer
befiirchten ist.

-Diese Voraussetzungen fiir eine Rechts#érordnun’g liegen in Hessen /und Rheinland:-Pfalz

_ nicht vor.

' Eine Ausnahm

BNatSchG i
Gesetzgeber m‘cht beabsichtigten Hirte ermé&glicht, soweit dies mit den Belangen des Natur-

* schutzes und ar—:r Lanaschaﬁspﬂeoe im Einklang steht.

" Ein Vergramunosabschuﬁ in okolooxsch empfindlichen Gebieten wie 2.B. Naturschutz-
- gebieten steht m der Regel nicht im Emkla.ng mii den Belangen des Naturschutzes. Ein GroB-

teil der in Hessen und Rheinland-Pfalz durchziehenden bzw. iiberwinternden Kormorane hilt
sich in den NamrS( hutzgebieten lings der grofBen Fliisse (insbesondere des Rheins) und deren
unmittelbarem Umield auf. VergrimungsmaBnahmen in diesen besonders sensiblen Bereichen
wlirden unauswexc hlich auch zur Stérung und Vertreibung anderer feuchtlandgebundener
Vogelarten, fuhren ‘Hierbei bestiinde die grofle Gefahr, daf} viele dieser Gebiete ihre Funknon

als F°uchtceblete regioraler, nationaler oder sogar internationaler Bedeutuno verlieren.

Aus Griinden der Effizienzkontrolle und \Iachvollzzehba.rkelt wird empfohlen, ein. Ver-
wamunospronramm das Einzelabschiisse mit einschlieBt, gemeinsam durch einen Fischerei-
inen Ornithologen festiegen und begleiten zu lassen. Hierbei kann es sich
sowoh! um Beauftragte der AG Kormoran bei der Staatlichen Vogelschutzwarte fiir ‘Hessen,
Rheinland-Pfalz und Saarland als auch um Beauftragte der Regierungsprésidien bzw. Bezirks-

deln. Dabei muf auch gepriift werden, ob sonstige Belange des Artenschutzes

regierungen han
(z.B. Auswirkuhgen auf andere besonders geschiitzte oder gefihrdete Arten) dem nicht

entgegenstehen.

e von den Totungsverboten ist deshalb nur im Rahmen der Befreiung nach § 31
Einzelfall méglich, die einen Vergramungsabschufl zur Abwendurg einer vom

biologen und e

Vergrimungsabschiisse von Kormoranen sind stets rdumlich zu begrenzen und zeitlich zu
en fir bestimmte Gewdsser(-abschnitie) aufgrund einer Getihrdung von

tefristen. Werd
L\chhuﬁmaﬁnah.meq gegen Kormorane vertligt, muf3 wahrend des gleichen

Fischbesuinden |
Zeitraums zur nachhaltigen Schonung dieser Fischbestinde auch die Angelfischerel auf diese

Arten ruhen.




3.2 Sommerpopulation

ohl in Hessen als auch Rheinland-Pfalz sind nur verglexchswexse geringe
vorhanden. Der Bmtpaarbestand liegt in Hessen bei 300-350 Brutpaaren

Beurteilung: Sow
Brutpopulationen

(NSG ,,.Lampertheimer Altrhein: 250-300 Bmtpaa:e, NSG ,,Riidesheimer Aue“: 50-60 Brut-

paare), in Rheinlar
,Urmitzer Werth*
langs des Rheins. ]
-parallel. zu der. Be

1d-Pfalz bei 100-130 BP (NSG ,,Hoérdter Rheinaue*: 80-95 Brutpaare, NSG
18-33 Brutpaare). Alle Brutplétze befinden sich in Naturschutzgebieten
n der Brutsaison 1997 ist der Brutbestand am ,,.Lampertheimer Altrhein® -
standsentwicklung in den nordeuropéischen Kistenldndemn - von ca. 320

Paaren um rund 25% auf ca. 250 Paare zuriickgegangen. A

in Hessen und Rheinland-Pfalz zusammen kaurn mehr als ISOvKormorane ubersommem.

Kolonieneugriindur

1gen abseits der grofen Fliisse sind zur Zeit nicht zu erwarten.

Empfehlungen: Die.Sommerpopulationen in Hessen und Rheinland-Pfalz verursachen weder
erhebliche ﬁscherexwmschafthchc noch okologische Schiden. Ihr Vorhandensein in den
Rheinauen der belden Bundeslander wird ausdriicklich begruBt Abwehnnaﬂnahmen sind der-
zeit nicht erforderlich. GroBere Trupps tibersommernder Individuen im Bereich von Tmch—
wirtschaften oder F 1schzuchtanlaoen smd im Einzelfal] gesondcrt zu beurteilen.

Vorranmv sollten, msbesondere 1m Berezch der groflen Flusse, alle Mafnahmen crefordert

uerden die die Lebensbedmcungen der Fischbestinde verbessern. Einige besonders
1en werden in Kapitel 3.3.1 vorgeschlagen.

dringliche M%3nahm

1O

&



S

» SoUten punktuell erhebhche fischereiliche Schaden vorliegen, werden im Einzel

3.3 Durchz Zugs- und Uberwmterungspopulat;on

Bei der Behmdjlmo der FlieBgewasser hat sich gezeigt, daBl sowohl eine Einteilung nach dem
wasserwirtschaftlichen Ordnungsprinzip als auch nach Fischregionen fiir die Empfehlung
dlfferenzmrter Managementmafnahmen ungeeignet erscheinen. Deshalb werden im folgenden

die groBen und mittleren Fliefgewdsser namenthch genannt.

\“»,,

3.3.1 Groﬂe Fheﬁcrt.wasser (Hﬂem ‘Main, Neckar, Mosel und Weser)

tj‘Beurtexlung Die FluBauenbere1che der groflen. Fliisse (insbesondere von Rhein, Mam und
Mosel) stellten in den letzten Wintern 1994-1997 weit iiber 80% der Gesamtiiberwinterungs-

bestidnde in Hessen und Rheinland-Pfalz. Die gememschaﬁhchen Schlafplédtze der Kormorane
liegen schwerpur&dmaﬁw in Naturschutzgebieten, die z.T zusétzlich als Europareservate oder
auch Ramsargebme ausgewiesen sind. Die Ergebmsse der umfangreichen Fachgutachten in
Bayern und Baden-Wiirttemberg haben gezeigt, daB an groBen Flussen keine nachhaltig &ko-
logischea und in den meisten Fillen auch keine okonomlsche Beemtrachuoung der Fischbe-
stinde.und Gesamtﬁschertrage gegeben ist. Angler und Fischer beklagen an Rhein, Mam und
Mosel bei v;e!en Fischarten'den Ausfall von GroBenklassen sowie starke Riickgédnge .von Rot-
auge und Ukele1 Gleichzeitig existieren aber auch Meldungen daly einzelne Fischarten (z. B
Barbe) im Rhem trotz des Fraf3drucks des Kormorans deuthch zugenommen haben.

Empfehlunoen ‘\bwehrmaﬂnahmen gegen Kormorane konnen derzeit an groBen Fl”f_sfp__

Mohlen werden. Verﬂramunosmaﬁnahmen wiirden sich in diesen Bereichen sogar
kontraproduktiv auswirken, da sich die im Gebiet befindlichen Kormorane nach dem ,,St.
Florians Pl’anlp und mit einem gesteigerten Energiebedarf iiber eine griBere Flache verteilen
wiirden. Die Mafinahmen hitten sehr wahrscheiniich den Erfolg, daB wesentlich sensiblere
Gewiésser hauﬁger von Kormoraneinfligen betroffen wiren. Ferner wiirde es, insbesondere in
den Naturschutzaebleten zu starken Stdrungen ‘anderer feuchtlandgebundener Vogelarten
kommen. Die UroBen FlieBgewisser sollten daher unbedmgt als Nlcht-Emonffsgeblete defi-

niert werden. -
fall auflerhalb

von Naturschutzgebieten und/oder fir Wasservégel bedeutsamen Bereichen (Ramsa:oeblete

:Europareservate) nicht- letale VergrimungsmaBnahmen empfohlen. Hierbel erscheint vor

allem der sehr zielgerichtete und andere Wasservgel schonendc Einsatz von Lasergewehren

sinnvoll.

Vorrangig sindjedoch die Lebenscmndlaoen der Fxschbestande zu verbessem z. B. durch .

enaturierung von Altarmen, wobei insbesondere durch Schleusen abgetrennte
leder an das Wassersmndsreglme der groBen Flisse anceschlossen werden

» Erhalt und R
Altwisser w
sollten

+ Erhalt und Férderung von Stillwasserbereichen rmt einem hohen Anteil an Wasserpflanzen

als chensraUm ‘fir krautlaichende Fischarten
zur Férderung der Durchgéngigkeit der Gewdsser sowie weitere Ver-

« MaBnahmen
der Gewissermorphologie (Erhalt und Férderung von Kiesbidnken, Anlan-

besserungen
dungen und naturnahen Ufemn etc.)
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3.3.2 Mittlere Fhe!}oewasser

(z. B. Lahn, K)nzxg, Eder, Fulda, Schwalm, Werra, Diemel, Ahr, Sieg und Nahe)

Beurteilung: Gegenuber den unter 3.3.1 aufoefuhrten Gewissern halten sich Kormorane an
diesen Gewissern im allgemeinen in geringerer Zahl auf. Probleme kénnen an den Fliefige-
wissern vor allem wihrend extremer Kaltapenoden auftreten, insbesondere dann, wenn die
anoestammten Nahrunosgewasser (in der Regel anthropogen entstandene SU“UEWESSCF 1in den
Auen) Uber einen langeren Zeitraum zugefroren sind.

die fiir die Keprodulction von heimischen gefdhrdeten

Empfehlungen: rnemgewasser
Fischarten von Bedeutung sind, sind vorrangig durch nicht-letale Abwehnnaﬁnahmen zu

schiitzen. Als we1tere Maﬁnahmen kénnen vorgeschlagen werden:

-die &kologische Verbessemng des Gewissertyps (Verhinderung weiteren Gewdsserverbaus,
Férderung der Durchgingigkeit der Gewisser, Renaturierungen) :

+ eventuell das Vejrlegen von Besatmaﬁnéhmén ns Frﬁhjahr

Sollten die non-letalen AbwehrmaBnahmen wider Erwarten erfolglos bleiben, kann in begriin-
deten Einzelfillen (akute Gefihrdung bedrohter heimischer! Fischarten) ein Vergrdmungs-
abschuB zugelassen werden. Die Vergrimungsabschiisse beschrdnken sich dabei auf ein
Umfeld von 100 Metern um den jeweiligen Gewsisserabschnitt und diirfen nicht vor
Sonnenaufgang bzw. nach einer Stunde vor Sonnenuntergzmg durchgefithrt werden.
AbwehrmafBnahmen’ sind auf kritische Zeitrdume zu befristen. Eine Abstimmung der
MafBnahmen mit Beaufiragten der AG Kormoran oder den zustdndigen Regierungsprisidien
bzw. Bezirksstellen sollte in jedem Fall vorgencmmen werden. : :

' Der Begriff ,aeimisch” wird im vorliegenden MaBnahmenkatalog siets im Sinne 'dss wissenschattlichen

Terminus ,autochthon™ verstanden.




Beurteilung: Die hessischen und rheinland-pfilzischen Mittelgebirgslandschaften mit einem
dlern und naturnahen Gewdsserstrukturen, ejnem

hohen Anteil von engen Fluf- bzw. Bacht
hohen Waldanteil und ohne gréfere FlieB- und Stillgewssser werden our in sehr geringem
Mafle von Kformoran;g frequentiert. In einigen Bereichen ist der Aufenthalt ;Eﬁme‘"EﬁBﬁiﬁéﬁ“

“durch Stauseen bzw. 'Kiés—'.d‘défmTagebaus‘een,begunstigt worden. Wihrend extremer Kilte
bzw. I_énger?arlhaltender Vereisungsp¢rioden kénnen an kleinen FlieBgewidssern kurzfristig
besetzte SChilafpiiitz'e mit meist geringen Individuenz_ahlen entstehen. Ajs beyorzﬁgtc Jagd-
habitate dienen insbesondere die naturfernen Bereiche vor Stauwehren und die Mﬁndungg-
bereiche. Vop regelméafigen Einfliigen in kleine FlieBgewssser ist jedoch nicht auszugehen,

bestandsgefihrdeten heimischen
nnen wahrend Perioden extremer
werden. Als besonders schonende
ergewehren bevorzugt werden. Als

3%}_1’5!3gcwﬁsser (Gewisser I11. Ordnﬁng)

Empfehlungen: An einzelnen Gewésserabschnitten mit
Fischbestinden, die sich im Gewisser reproduzieren, ko
Kalte nicht-letale VergrimungsmaBnahmen durchgefithrt
Vergréimtxn'gsiec}mik sollte auch hier der Einsatz von Las
dauerhafte Lﬁﬁungen werden vorgeschlagen:

rierung der FlieBgewisser (unter anderem durch Verbesserung der Durch-

der Gewdsser und der Gewidssermorphologie, Aufpflanzen der Ufer und Teilen
von natlirlichen Strukturelementen

» die Renatu
gidngigkeit
der Aue mit standortgerechten Gehélzen, Einbringen
wie Baumstimmen und Wurzeltellern)

« evtl. das Verlegen von BesatzmaBnahmen ins Frithjahr

2.3.4 Stehende Gewiisser

.Beurteilung: Natirliche Seen sind in Hessen und Rhein]and—Pfé'lz mit Ausnahme der Maare

nicht vorhanden. Da die Fischbestinde in anthropogen entstandenen Seen im wesentlichen auf

Besatz zurtickgehen, ist eine Gefihrdung heimischer, sich natiirlich reproduzierender Fisch-
bestidnde nur vereinzelt gegeben. Zudem konntén bei den wissenschaftlichen Untersuchungen
in Bayern und Baden-Wiuttemberg an derartigen Gewissertypen keine Einflisse auf den

Fischereiertrag I?estgestellr werden.
Empfehlungen: Bei isolierten kleinen stehenden Gewissemn, besonders wenn sie keine stin-
dige oder‘zeitwéilige Anbindung an FlieBgewisser haben, ist bei hoher Kormoranprisenz
nach KELLER & VORDERMEIER (1994) ein nicht unerheblicher Einflu auf Fischbestinde
méglich. Im Einzelfall kénnen hier nicht-letale AbwehrmaBnahmen empfohléen werden, sofem -
andere gef‘dhrdeﬂj: Vogelarten nicht in Mitleidenschaft gezogen werden. Als. stiitzende MaB-
nahmen kénnen ij:iie" naturndhere Gestaltung von stehenden Gewissern (z. B. durch Anlegen
von Réhﬁchtzonén) als auch eine Verringerung zu hoher Fischdichten vorgeschlagen werden.




3.3.5 Teichanlagen, Fischzuchtanlagen

Beurteilung: Viele
anlagen liegen in d

hessische und rheinland-pfalzische Teichwirtschaften und Fischzucht-
en Mittelgebirgen mit hohem Waldanteil und ohne grofere Fl iefgewdsser.

Diese Bereiche werden prinzipiell nur in sehr geringem Mafle von Kormoranen frequentiert.
Ausnahmen sind beispielsweise der Kreis Waldeck-Frankenberg, wo speziell im Edergebiet
die Zunahme der Beobachtungen des Kormorans durch Stauseen und Kiesbaggerteiche be-
giinstigt wurde. Wahrend extremer Klteperioden kdnnen Kormorane in verstirktem Mafe in
diese Bereiche vordnnyen (vgl. Kap: 3.3.3), dann sind die Telchwmschaftcn allerdmgs in der

Regel zugefroren oder nicht mehr bespannt.

Empfchlunoen Es steht aufler Zwelfel daB Kormoraneé in Teichwirtschaften und Fxschzucht-
anlagen erhebliche Schiden anrichten kénnen. Daher sollten diese Anlagen durch foloende

MaBnahmen geschutzt werden (vgl auch Kap. 2.3):

©

Uberspannung u}ten\ulv genutzter Teiche (Satzfischproduktion)
Satzﬁschproduhion m Bereichen mit hohem Stérungsdruck

Bésaté mit grofien \Satzﬁs.chen an schwer kontrollierbarcﬁ Teichen
Extensiv_ieruho der T eichwi:rtscha"ften (Né.turschutzférdcrprogramme)v

Einsatz non-letaler V eroramunosmaﬂnahmen
(akustische und optische Abwehrmafinahmen, z. B. Lasergeweh;)

Einsatz letaler VergrémungsmalBnahmen nach Einzelfallp: ufun
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